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Sehr geehrter Herr Ministerialdirigent Weiser,

mit Urteil vom 26. Juni 2007 hat der BFH entschieden, dass der Erwerb, die Vermietung und die
VerduBerung von in der Luftfahrzeugrolle eingetragenen Flugzeugen eine gewerbliche Tatigkeit
darstellt, soweit die Vermietung mit dem An- und Verkauf aufgrund eines einheitlichen Geschifts-
konzepts verklammert ist. Des Weiteren hat der BFH entschieden, dass die VerduBerung von Wirt-
schaftsgiitern, die Bestandteil des einheitlichen Geschéftskonzepts der gewerblichen Téatigkeit ist,
zum laufenden Geschaftsbetrieb gehdrt, auch wenn die VerduBerung zeitlich mit der Betriebsver-
duBerung/-aufgabe zusammenfallt. Das Urteil ist fir alle Unternehmen bedeutend, deren Ge-
schéftstatigkeit in der Nutzungstiberlassung von Wirtschaftsgiitern besteht. Insbesondere ge-

schlossene Fonds sind betroffen,

Aus dem o. g. Urteil des BFH folgt, dass auf den Gewinn aus dem Verkauf der vermieteten Wirt-
schaftsgiter die §§ 16, 34 Abs. 1 oder 3 EStG keine Anwendung finden. Damit entfallen sowoh! der
Freibetrag fur Steuerzahler tiber 55 Jahre als auch die Finftelregelung fiir auBerordentliche Ein-
kunfte bzw. die ermaBigte Besteuerung. Dies soll auch dann gelten, wenn das Wirtschaftsgut zum
Anlagevermdgen der Gesellschaft gehdrt hat.

Die sich hieraus ergebenden steuerlichen Auswirkungen sind erheblich, Im Bereich der Gewerbe-
steuer sollen die VerauBerungsgewinne aus dem Verkauf der vermieteten Wirtschaftsgtiter dem
Gewerbeertrag nunmehr hinzuzurechnen sein und bei der Einkommensteuer die Verglinstigungen
nach §§ 16, 34 Abs. 1 oder 3 EStG keine Anwendung finden. In der Summe filhrt dies zu deutli-
chen Mehrbelastungen im Rahmen der haufig als Altersvorsorge verwendeten Anlageformen.

Zu bedenken ist, dass der BFH in seiner 0.g. Entscheidung seine Aussagen zu einer Personenge-
sellschaft getroffen hat, deren Gegenstand ihres Unternehmens der Kauf, die Vermietung (insbe-
sondere in der Form des Leasings) und der Verkauf von mehreren beweglichen Wirtschaftsgiitern
war. Das o.g. Urteil befasst sich vordergriindig mit der Frage, ob bei einer Personengesellschaft
mit mehreren beweglichen Wirtschaftsguitern Einkiinfte aus Vermdégensverwaltung oder aus Ge-
werbebetrieb vorliegen. Nur zweitrangig wird die Frage beantwortet, ob fiir den Fall, dass gewerb-
liche Einkiinfte vorliegen, der Gewinn aus der VerduBerung der Wirtschaftsgiiter wahrend der Auf-
gabe des Betriebs zum laufenden Gewerbeertrag gehért oder nicht.
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Mit der o. g. Verwaltungsanweisung werden die Leitsatze des BFH auf Ein-Objekt-Gesellschaften
Ubertragen. Ein solcher Rechtsschliuss ist keineswegs unumstritten, zumal das o. g. Urteil des BFH
zu einem sehr speziellen Sachverhalt ergangen ist,

Danach erachten wir es aus Vertrauensschutzgriinden fiir geboten, jedenfalls von einer riickwir-
kenden Anwendung, wie in der o. g. Verwaltungsanweisung bestimmt, abzusehen. Zum einem wi-
derspricht der nun veréffentlichte Erlass der seit Jahrzehnten gefestigten gegenteiligen Auffassung
der Finanzverwaltung. Hierbei wurden insbesondere die typischen Fille des GroBmobilien-
Leasings durch Einzelobjektgesellschaften - bei denen der An- und Verkauf schon bisher notwen-
dige Voraussetzung fiir die Fruchterzielung war - als Vermbgensverwaltung angesehen. In diesen
Fallen entstehen sogar noch héhere Mehrbelastungen als in dem zugrunde liegenden Sachverhalt,
den der BFH zu entscheiden hatte.

Selbst nach Bekanntwerden des Urteils am 29. August 2007 war fir die betroffenen Steuerzahler
nicht erkennbar, dass die hierin festgestellten Grundsitze auch fiir Anteile an geschlossenen Lea-
singfonds, die haufig als Ein-Objekt-Gesellschaften ausgestaltet sind, anwendbar sein wiirden und
zum anderen, dass diese riickwirkend fir Altfalle gelten wiirden. Daneben darf nicht auBer Acht ge-
lassen werden, dass seit dem VZ 2001 der Freibetrag nach § 16 Abs. 4 EStG bzw. die Beglnsti-
gung nach § 34 Abs. 1, 3 EStG ohnehin nur einmal im Leben des Steuerpflichtigen gewahrt wer-

den.

Nach standiger Rechtsprechung (vgl. BFH v. 26.9.2007, Az. V B 8/06, BFH GrS 4/82 v. 25.6.1984)
besteht ein Anspruch auf Vertrauensschutz durch die Finanzverwaltung, wenn sich die Rechtspre-
chung des BFH verscharft oder von einer allgemein gelibten Verwaltungspraxis abweicht und der
Steuerzahler im Vertrauen auf die bisherige Rechtslage Dispositionen getroffen hat. Schiitzenswer-
tes Vertrauen liegt in diesem Zusammenhang vor, wenn als Vertrauensgrundlage eine gesicherte,
fur die Meinung des Steuerzahlers sprechende Rechtsauffassung bestand und die Rechtslage

nicht zweifelhaft erschien.

Altfélle, bei denen die Anschaffung der Anteile an geschlossenen Leasingfonds vor der Veréffentli-
chung des BMF-Schreibens vom 1. April 2009 erfolgte, sollten somit nicht von der neuen Verwal-

tungsauffassung erfasst werden.

Im Namen der beteiligten Verbznde bitten wir Sie, die Anwendbarkeit der Verwaltungsanweisung
auf alle offenen Falle zu (iberdenken und eine Vertrauensschutzregelung zu schaffen.

Mit freundlichen GriiBen
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(bei Antwort bitte GZ und DOK angeben)

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Kéding,

vielen Dank fiir Thr Schreiben vom 1. Oktober 2009 an Herrn Ministerialdirigent Weiser.

Dieser hat mich gebeten, Thnen zu antworten.

Aufgrund der gemeinsamen Eingabe des DStV mit anderen Verbinden vom 29. April 2009
hat am 23. Juni 2009 bei Herm MDg Weiser ein Gesprich mit Vertretern einiger Verbinde
stattgefunden. Aufgrund des personlichen Gesprichs wurde die gemeinsame Eingabe nicht
schriftlich beantwortet. Offensichtlich haben die am Gespriich teilnehmenden Verbinde, das
Gespréchsergebnis an die tibrigen am Schreiben vom 29. April 2009 beteiligten Verbinde

nicht weitergegeben.
Zum FErgebnis des Gespriichs teile ich Thnen gerne Folgendes mit:
Grundlegend fiir das BMF-Schreiben vom 1. April 2009 war das Urteil des BFH vom 26. Juni

2007 (IV R 49/04). Nach den Grundsitzen dieser Entscheidung stellt der Erwerb, die Ver-

www.bundesfinanzmmisterium.de
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mietung und die VerduBerung von Wirtschaftsgiitern - hier Flugzeuge - cine gewerbliche
Titigkeit dar, wenn die Vermietung mit dem An- und Verkauf aufgrund eines einheitlichen

Geschiftskonzepts verklammert ist.

Die obersten Finanzbehérden des Bundes und der [dnder haben entschieden, dass die Grund-
sdtze des BFH-Urteils vom 26. Juni 2007 auch fiir sog. Ein-Objekt-Gesellschaften gelten und
in allen offenen Fillen anzuwenden sind. Eine Ubcrgangs—/Vcrtrauensschutzregelung wurde
mangels Rechtsschutzbediirfnisses mit grofer Mehrheit von den Vertretern der obersten
Finanzbehérden der Lénder abgelehnt. denn die Urteilsgrundsitze sind nicht neu und iiber-
raschend. sondern entsprechen der bisherigen stindigen Rechtsprechung des BFH zur Ab-
grenzung Gewerblichkeit - Vermégensverwaltung. Die von Thnen vertretene Ansicht, dass
durch das BFH-Urteil vom 26. Juni 2007 eine Abkehr von bisheriger stindiger héchstrichter-
licher Rechtsprechung vorliegt, wird von den Vertretern der obersten Finanzbehorden der

Lander aus den genannten Griinden nicht geteilt.

Auch Thre Eingabe vom 29. April 2009 éndert an dieser Beurteilung nichts. Die Verbinde, die
an dem Gesprdch am 23. Juni 2009 teilgenommen haben, haben dieser Auffassung zuletzt

nicht mehr widersprechen konnen.

Mit freundlichen Grii3en

Im Auftrag

Meurer Beglaubigt



